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Sprawa: postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Integracja stron internetowych Osrodka

Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg wraz ze zmiang szat graficznych.”.

I. Osrodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg zsiedzibg w Warszawie przy ul. Kieleckiej 43 dziatajac
na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z

| 2019 ., poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej: ,,ustawg”, zawiadamia o odrzuceniu nastepujgcych ofert:

| 1) sm32 STUDIO Marek Mucharski ul. Grapa 10, 34-300 Zywiec na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy, jako ze

nie udzielit wyjasniert w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego.

i W zwigzku z faktem, ze cena oferty z najnizszg ceng byta nizsza, o co najmniej 30% od wartosci zamdwienia

1 powiekszonej o nalezny podatek od towardw i ustug oraz sredniej arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert,

| Zamawiajacy w dniu 06.05.2020 r. wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien, o ktérych mowa w art. 90 ust. 1
ustawy. W wyznaczonym terminie tj. do dnia 14.05.2020 r. do godz. 12:00 Wykonawca nie opowiedziat na
wezwanie Zamawiajgcego. Biorgc pod uwage powyisze ziscita sie przestanka odrzucenia oferty okreslona w art.
90 ust. 3 ustawy.

2) Fluence Dev Sp. z 0.0. ul. Ludwika Idzikowskiego 8/42, 02-704 Warszawa na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1)
ustawy jako, ze oferta jest niezgodna z ustawa.

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze ztozony przez Wykonawce formularz ofertowy, ktéry zwiera
w swej tresci istotne postanowienia umowy zostat ztozony w formie kopii. Zgodnie z wymaganiami ustawy oferta
pod rygorem niewaznosci powinna zosta¢ ztozona w formie pisemnej. Definicja formy pisemnej nie zostata,
co prawda okreslona w ustawie jednakze w mys$l art. 14 ustawy w kwestiach nieuregulowanych przepisami
ustawy obowigzujg przepisy ustawy Kodeks cywilny (dalej: kc). W mysl art. 78 kc, ktéry wskazuje, ze do
zachowania formy pisemnej czynnosci prawnej — a takg jest zlozenie oferty — niezbedne jest ztozenie
witasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tresc¢ oswiadczenia woli. Aby forma oswiadczenia woli
uznana zostata za pisemng niezbedny jest wtasnoreczny podpis oraz ztozenie go na dokumencie obejmujgcym
tres¢ oswiadczenia woli. Biorg pod uwage powyisze ztozenie formularza ofertowego w formie kopii nie moze

zostac uznana za oferte ztozong w formie pisemnej a jako taka nie spetnia wymagan okreslonych w ustawie.

Il. Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy, informuje o uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy,
poniewaz najkorzystniejsza oferta przewyisza kwote, ktdrg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia.
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W przedmiotowym postepowaniu ztozono 4 oferty. Zamawiajacy bezposrednio przed otwarciem ofert wskazat
kwote jakg zamierza przeznaczyc¢ na realizacje zamowienia tj. 225.000,00 zt brutto. W zwigzku z odrzuceniem
oferty sm32 STUDIO Marek Mucharski kolejna cena kolejnej oferty wynosi 459.011,40 zt. tzn., ze przewyisza
kwote jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. W mysl przepisu art. 93 ust. 1 pkt.
4) ustawy, Zamawiajacy zobligowany jest do uniewaznienia postepowania, jesli cyt. ,cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyisza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”. Jak wynika
z przytoczonych faktéw cena oferty z najnizszg ceng znaczaco przewyisza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy, jako jednostka sektora finanséw publicznych
zobowigzana jest do przestrzegania zasady gospodarnosci i efektywnosci wydatkowania srodkéw publicznych.
Podejmujgc decyzje o uniewainieniu przedmiotowego postepowania Zamawiajacy uwzglednit kwote
przeznaczong na sfinansowanie zamdwienia oraz wzigt pod uwage przepisy ustawy Prawo zaméwien publicznych
oraz art. 44 ust. 3 ustawy z dn. 27.08.2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885). Zwazajac
na powyisze, Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ srodkéw na sfinansowanie przedmiotu zamdwienia do ceny
najkorzystniejszej oferty poniewaz pozostawatoby to w sprzecznosci z wydatkowaniem $rodkéw publicznych
w sposob celowy i oszczedny.

Wobec tak ustalonego stanu sprawy dziatanie Zamawiajgcego jest zasadne i konieczne, wobec
spetnienia przepisu art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy, uniewaznienie przedmiotowego postepowania o udzielenie

zamowienia stanowi zatem wypetnienie dyspozycji tegoz przepisu ustawy.
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